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Migdzynarodowy Standard Badania (MSB) 530 ,,Badanie wyrywkowe (probkowanie)” nalezy odczytywaé w
powiazaniu z MSB 200 ,,0golne cele niezaleznego bieglego rewidenta oraz przeprowadzanie badania zgodnie z
Miedzynarodowymi Standardami Badania”.

Wprowadzenie

Zakres standardu

1. Niniejszy Miedzynarodowy Standard Badania (MSB) dotyczy zastosowania przez biegtego rewidenta badania
wyrywkowego (probkowania), przy przeprowadzaniu procedur badania. Niniejszy standard odnosi si¢ do
stosowania przez bieglego rewidenta probkowania statystycznego i niestatystycznego podczas projektowania i
wyboru probki do badania, przeprowadzania testow kontroli i badan szczegoétowych oraz oceny wynikow
badania probki.

2. Niniejszy standard uzupelnia MSB 500%, ktory dotyczy odpowiedzialnosci bieglego rewidenta za
zaprojektowanie i przeprowadzenie procedur stuzacych uzyskaniu wystarczajacych i odpowiednich dowodow
badania, ktére umozliwiaja biegtemu rewidentowi sformutowanie uzasadnionych wnioskow lezacych u podstaw
opinii z badania. MSB 500 przedstawia wytyczne dotyczace dostgpnych bieglemu rewidentowi sposobow
wyboru pozycji do testdw, z ktorych jednym jest badanie wyrywkowe (probkowanie).

Data wejsScia w Zycie
3. Niniejszy MSB stosuje si¢ przy badaniu sprawozdan finansowych sporzadzonych za okresy rozpoczynajace
si¢ 15 grudnia 2009 r. i pdznie;.

Cel
4. Celem biegtego rewidenta podczas przeprowadzania badania wyrywkowego (probkowania) jest dostarczenie
uzasadnionej podstawy dla sformulowania wnioskow na temat populacji, z ktorej zostata pobrana probka.

1 MSB 500 ,,.Dowody badania”.
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Definicje
5. Na potrzeby niniejszego MSB ponizsze poj¢cia maja nastgpujace znaczenie:

(a) badanie wyrywkowe (probkowanie) — stosowanie procedur badania do mniej niz 100% pozycji, ktore
sktadaja si¢ na zbior majacy znaczenie dla badania, przy czym kazda z jednostek populacji moze zosta¢
wybrana. Dostarcza to biegtemu rewidentowi uzasadniong podstawg dla sformutowania wnioskéw o calej
populacji;

(b) populacja — jest to petny zestaw danych (pozycji), sposrod ktorych zostaje wybrana probka i o ktorej biegty
rewident zamierza sformulowac¢ wniosek;

(c) ryzyko probkowania — ryzyko, ze wniosek bieglego rewidenta wyprowadzony na podstawie probki moze
r6zni¢ si¢ od wniosku, jaki sformutowalby, gdyby tej samej procedurze badania poddat cala populacje.

Ryzyko préobkowania moze prowadzi¢ do dwoch rodzajow btgdnych wnioskow:

(i) w przypadku testow kontroli, ze kontrole sg skuteczniejsze niz w rzeczywistosci lub, w przypadku badan
szczegblowych, ze istotne znieksztalcenie nie wystgpuje, podczas gdy faktycznie istnieje. Biegly rewident jest
szczegblnie wyczulony na tego rodzaju btgdny wniosek, poniewaz wplywa on na skutecznos¢ badania i moze
zwigkszy¢ prawdopodobienstwo wyrazenia nieodpowiedniej opinii z badania,

(if) w przypadku testow kontroli, ze kontrole sa mniej skuteczne niz w rzeczywistoéci lub, w przypadku
badan szczegdtowych, Ze istotne znieksztatcenie istnieje, podczas gdy faktycznie nie wystepuje. Tego rodzaju
btedny wniosek wptywa na efektywnos$¢ badania, gdyz prowadzi zazwyczaj do przeprowadzenia dodatkowych
prac w celu ustalenia, czy pierwotne wnioski byty nieprawidtowe;

(d) ryzyko nie zwigzane z probkowaniem — ryzyko, ze biegly rewident sformutuje bledny wniosek z
jakiegokolwiek powodu nie zwigzanego z ryzykiem probkowania (zob. par. Al):

(e) anomalia — znieksztalcenie lub odchylenie, ktére w oczywisty sposdb nie jest reprezentatywne dla
znieksztatcen lub odchylen w populac;i;

(f) jednostka populacji — poszczegolne pozycje sktadajace si¢ na populacje (zob. par. A2):

(9) prébkowanie statystyczne — metoda probkowania wykazujaca nastepujace cechy:

(i) wybdr pozycji probki nastgpuje losowo oraz

(if) do oceny wynikéw badania probki, w tym do pomiaru ryzyka probkowania, stosuje si¢ rachunek
prawdopodobienstwa.

Metode probkowania, ktdra nie posiada cech (i) oraz (ii), uznaje si¢ za niestatystyczng metode probkowania;

(h) stratyfikacja (warstwowanie) — proces dzielenia populacji na podzbiory, z ktorych kazdy stanowi zespot
jednostek populacji o podobnych cechach (czgsto wartosci pieni¢zne);

(i) dopuszczalne znieksztatcenie — kwota pieniezna okreslona przez biegltego rewidenta, w odniesieniu do
ktorej biegly rewident dazy do uzyskania odpowiedniego poziomu pewnosci, ze kwota ta nie jest nizsza od
rzeczywistego znieksztatcenia w populacji (zob. par. A3);

(j) dopuszczalny wskaznik odchylenia — wskaznik odchylenia od ustalonych procedur kontroli wewnetrznej
okreslony przez biegltego rewidenta, w odniesieniu do ktorego biegly rewident dazy do uzyskania
odpowiedniego poziomu pewnosci, ze wskaznik ten nie jest nizszy od rzeczywistego wskaznika odchylenia w
populacji.

Wymogi

Zaprojektowanie probki, wielko$¢ i wybor pozycji do testéw

6. Przy projektowaniu probki do badania biegly rewident rozwaza” cel procedury badania oraz cechy populacji, z
ktorej dana probka zostanie pobrana (zob. par. A4-A9).

7. Biegly rewident ustala wielko$¢ probki wystarczajaca dla zmniejszenia ryzyka probkowania do mozliwego do
zaakceptowania niskiego poziomu (zob. par. A10-A11).

8. Biegly rewident wybiera pozycje wchodzace w sktad probki w taki sposob, ze kazda z jednostek populacji
znajdujacych si¢ w populacji ma jednakowe szanse, aby zosta¢ wybrang (zob. par. A12 -A13).

Przeprowadzanie procedur badania
9. Biegly rewident przeprowadza wobec kazdej wybranej pozycji procedury badania odpowiadajace
okreslonemu celowi.

* Uw. tum. — Stosowane w kazdym MSB w czesci okre$lajacej wymogi sformutowanie auditor shall +
czynnos¢ przethumaczono na jezyk polski za pomoca czasu terazniejszego, biegly rewident wykonuje czynnosé,
zgodnie z konwencjg thumaczeniowg przyjeta w Unii Europejskiej. Niezastosowanie formy nakazowej poprzez
uzycie stow musi, ma, powinien itp. nie zmienia faktu, ze wyrazona w ten sposob czynno$¢ wskazuje na
zobowigzanie bieglego rewidenta do jej wykonania, a zwolnienie od tego wymogu moze nastapi¢ jedynie w
sposob przywidziany w danym MSB.
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10. Jezeli procedura badania nie ma zastosowania do wybranej pozycji, biegly rewident stosuje procedur¢ do
pozycji zastepczej (zob. par. Al4).

11. Jezeli biegly rewident nie jest w stanie zastosowa¢ wobec wybranej pozycji opracowanych procedur badania
lub odpowiednich procedur alternatywnych, traktuje t¢ pozycje w przypadku testow kontroli jako odchylenie od
stosowanych procedur kontroli lub jako znieksztalcenie w przypadku badan szczegotowych (zob. par. A15-Al6).

Rodzaje oraz przyczyny odchylen i znieksztalcen

12. Biegly rewident bada charakter i przyczyny wszelkich rozpoznanych odchylen i znieksztatcen oraz ocenia
ich ewentualny wplyw na cel procedur badania oraz na pozostate obszary badania (zob. par. A17).

13. W niezwykle rzadkich okoliczno$ciach, kiedy biegly rewident uzna wykryte w zbiorze znieksztatcenie lub
odchylenie za anomali¢, musi uzyska¢ wyzszy poziom pewnosci, ze tego rodzaju znieksztalcenie lub odchylenie
nie jest reprezentatywne dla populacji. Biegly rewident osiaga ten poziom pewnosci przeprowadzajac dodatkowe
procedury badania w celu uzyskania wystarczajacych i odpowiednich dowodow na to, ze dane znieksztatcenie
lub odchylenie nie wptywa na pozostata cze$é populacji.

Ekstrapolacja znieksztalcen
14. W przypadku badan szczegotowych biegly rewident ekstrapoluje znieksztalcenia wykryte w probce na cala
populacje (zob. par. A18-A20).

Ocena wynikéw badania prébki
15. Biegly rewident ocenia:

(a) wyniki probki oraz (zob. par. A21-A22)

(b) czy zastosowanie badania wyrywkowego (probkowania) dostarczylo uzasadniong podstawe dla
sformutowania wnioskOw na temat populacji objetej badaniem (zob. par. A23).

* * %

Zastosowania i inne materialy objasniajace
Definicje

Ryzyko niezwigzane z probkowaniem (zob. par. 5(d))
Al. Przyklady ryzyka niezwigzanego z probkowaniem obejmuja zastosowanie nieodpowiednich procedur
badania lub btgdng interpretacj¢ dowodéw badania lub nieuwzglednienie znieksztalcenia lub odchylenia.

Jednostka populacji (zob. par. 5(f))

A2. Jednostki populacji mogg mie¢ posta¢ fizyczng (np. czeki wykazywane na odcinkach depozytowych, zapisy
kredytowe na wyciggu bankowym, faktury sprzedazy, salda naleznosci od odbiorcow) lub moga by¢ jednostkami
pieni¢znymi.

Dopuszczalne znieksztatcenie (zob. par. 5(i))

A3. Przy projektowaniu probki biegly rewident okresla dopuszczalne znieksztalcenie jako reakcje na ryzyko
mozliwego znaczacego znieksztalcenia sprawozdan finansowych przez skumulowane pojedynczo nieistotne
znieksztalcenia oraz w celu stworzenia marginesu dla znieksztatcen niewykrytych. Dopuszczalne znieksztatcenie
jest to zastosowanie poziomu istotnosci w odniesieniu do danej procedury probkowania, zgodnie z definicja
istotno$ci okreslong w MSB 3202. Dopuszczalne znieksztalcenie moze by¢ tg samg kwotg lub kwotg nizszg od
poziomu istotnosci.

Zaprojektowanie probki, jej wielko$¢ i wybér pozycji do testow

Zaprojektowanie probki (zob. par. 6)

A4. Badanie wyrywkowe (prébkowanie) umozliwia biegtemu rewidentowi uzyskanie i ocen¢ dowodow badania
dotyczacych niektorych cech wybranych pozycji w celu sformutowania lub przyczynienia si¢ do sformutowania
whniosku o populacji, z ktérej dana probka zostata pobrana. Badanie wyrywkowe (probkowanie) moze nastapic
przy uzyciu niestatystycznych lub statystycznych metod probkowania.

AS5. Przy projektowaniu probki do badania biegly rewident rozwaza konkretny cel, jaki ma zosta¢ osiagnigty
oraz kombinacj¢ procedur badania, ktore wydaja si¢ najlepsze do osiagni¢cia tego celu. Rozwazenie, jakie
rodzaje dowodow badania sg pozadane oraz uwarunkowan sprzyjajacych zaistnieniu ewentualnego odchylenia
lub znieksztalcenia, lub innych cech zwigzanych z tymi dowodami badania, pomoze biegtemu rewidentowi w

2MSB 320 ,,Istotno$¢ przy planowaniu i przeprowadzaniu badania”, paragraf 9.
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ustaleniu, co nalezy uzna¢ za odchylenie lub znieksztalcenie oraz jaka populacj¢ obja¢ probkowaniem. Zgodnie z
wymogami paragrafu 10 MSB 500 przy przeprowadzaniu badania wyrywkowego (probkowania), biegly
rewident stosuje procedury badania w celu uzyskania dowodéw badania dotyczacych kompletnosci populacji, z
ktorej pochodzi badana probka.

AB6. Rozwazenie przez bieglego rewidenta celu procedury badania, zgodnie z wymogami paragrafu 6, polega na
jasnym zrozumieniu tego, co sktada si¢ na odchylenie lub znieksztatcenie tak, aby wszystkie uwarunkowania — a
nie tylko te, ktore odnoszg si¢ do celu procedur badania — zostaly uwzglednione przy ocenie odchylen lub
ekstrapolacji znieksztatcen. Na przyklad, przy badaniu szczegétowym polegajacym na potwierdzeniu istnienia
naleznosci, ptatnosci dokonane przez odbiorce przed data potwierdzenia, ale otrzymane przez zleceniodawce tuz
po tej dacie, nie sag uznawane za zniecksztalcenie. RoOwniez zapisanie naleznosci na koncie niewlasciwego
odbiorcy nie wptywa na laczne saldo naleznosci. Dlatego niewlasciwe moze by¢ uznanie tego za znieksztalcenie
przy ocenie wynikow uzyskanych w rezultacie przeprowadzenia okres$lonej procedury badania na prébece, nawet
jesli moze to znaczaco wpltywac na inne aspekty badania takie, jak ocena ryzyka oszustwa lub poprawnosé¢
ustalenia odpiséw na naleznos$ci watpliwe.

AT. Przy analizie cech populacji na potrzeby testow kontroli biegly rewident przeprowadza oceng¢ oczekiwanego
wskaznika odchylen w oparciu o swojg wiedze o odnosnych kontrolach lub przez sprawdzenie niewielkiej liczby
pozycji z populacji. Oceng te przeprowadza si¢ w celu ustalenia probki do badania oraz jej wielkosci. Na
przyktad, jezeli spodziewany wysoki poziom wskaznika odchylenia jest niemozliwy do zaakceptowania, to
biegly rewident zwykle nie decyduje si¢ na przeprowadzenie testow kontroli. Réwniez w przypadku badan
szczegblowych biegly rewident szacuje oczekiwane znieksztalcenie w danej populacji. Jednakze przy
przeprowadzaniu badan szczegdtowych, jesli spodziewane znieksztalcenie jest wysokie, odpowiednie moze si¢
okaza¢ 100% sprawdzenie lub zastosowanie duzej probki.

A8. Przy analizie cech populacji, z ktorej zostata pobrana probka, bieglty rewident moze uzna¢ za odpowiednie
zastosowanie stratyfikacji (warstwowania) lub wybor wedtug wartosci wazonych. Zalacznik 1 zawiera dalsze
rozwazania dotyczace zastosowania stratyfikacji oraz wyboru wedlug wartosci wazonych.

A9. Decyzja 0 zastosowaniu statystycznej lub niestatystycznej metody probkowania zalezy od osadu biegtego
rewidenta, jednak wielko§¢ probki nie jest istotnym kryterium odroznienia metod statystycznych od
niestatystycznych.

Wielkos¢ probki (zob. par. 7)

Al0. Poziom ryzyka probkowania, ktory biegly rewident sklonny jest zaakceptowac, wptywa na wielkos¢
wymaganej probki. Im nizsze jest ryzyko, jakie biegly rewident jest sktonny zaakceptowac, tym wicksza bedzie
musiata by¢ probka.

All. Wielko$¢ probki mozna ustali¢ na podstawie wzoru statystycznego lub kierujac si¢ zawodowym osadem.
Zataczniki 2 1 3 obrazujg wplyw, jaki rézne czynniki wywieraja zwykle na ustalenie wielkosci probki. W
podobnych okolicznosciach wptyw na wielko$¢ probki czynnikow takich, jak opisane w Zatacznikach 2 i 3,
bedzie podobny niezaleznie od tego, czy zostata wybrana metoda statystyczna, czy niestatystyczna.

Wybdr pozycji do testowania (zob. par. 8)

Al2. W probkowaniu statystycznym pozycje sktadajace si¢ na probke sg wybierane w taki sposdb, aby bylo
znane prawdopodobienstwo wyboru kazdej jednostki populacji. W przypadku probkowania niestatystycznego
przy wyborze pozycji sktadajacych si¢ na probke stosuje si¢ osad. Ze wzgledu na to, ze celem probkowania jest
dostarczenie biegtemu rewidentowi rozsadnej podstawy do sformutowania wnioskéw o populacji, z ktorej
zostata pobrana probka, istotne jest, aby biegly rewident wybral probke reprezentatywna dzigki wybraniu do
probki pozycji o cechach typowych dla populacji i uniknigcie w ten sposob tendencyjnosci.

Al3. Podstawowe metody wyboru probek to stosowanie wyboru losowego, wyboru systematycznego oraz
niesystematycznego (przypadkowego). Wszystkie te metody zostaly omoéwione w Zataczniku 4.

Przeprowadzanie procedur badania (zob. par. 10-11)

Al4. Przyktadem okolicznosci, w ktorych konieczne jest przeprowadzenie procedury dla pozycji zastepczej jest
wybor do testow uniewaznionego czeku w celu uzyskania dowodow na zatwierdzanie ptatnosci. Jezeli biegly
rewident upewni sie, ze czek ten zostat prawidlowo uniewazniony i ze nie stanowi to odchylenia, to sprawdzeniu
podlega odpowiednio wybrana pozycja zastepcza.

Al5. Przyktadem okolicznosci, w ktorych biegly rewident nie moze zastosowa¢ zaplanowanych procedur
badania do wybranej pozycji, jest zagubienie dokumentacji dotyczacej tej pozycji.

Al6. Przyktadem odpowiedniej procedury alternatywnej moze by¢ sprawdzenie pozniejszych zaptat
gotowkowych tacznie ze zrodlem ich pochodzenia oraz pozycji, ktorych wplywy te dotycza w przypadku, gdy
brak jest odpowiedzi na prosbe o potwierdzenie salda.
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Rodzaje oraz przyczyny odchylen i znieksztalcen (zob. par. 12)

Al7. Przy analizie wykrytych odchylen i znieksztalcen biegly rewident moze stwierdzi¢, ze wiele z nich ma
wspolna ceche, na przyktad typ transakcji, lokalizacje¢, asortyment wyroboéw lub okres. W takim przypadku moze
on zdecydowaé¢ 0 wyodrebnieniu wszystkich pozycji w populacji posiadajacych te¢ wspdlna ceche i rozszerzyc
procedury badania o te pozycje. Ponadto takie odchylenia i znieksztalcenia moga by¢ zamierzone i wskazywac
na mozliwo$¢ oszustwa.

Ekstrapolacja znieksztalcen (zob. par. 14)

A18. Biegty rewident powinien dokona¢ ekstrapolacji znieksztalcen na dang populacje w celu uzyskania pelnego
obrazu skali znieksztalcen, ale ekstrapolacja ta moze nie by¢ wystarczajaca do ustalenia kwoty, ktérg nalezy
ujac.

AL9. Jezeli znieksztatcenie zostalo uznane za anomali¢, mozna wylaczy¢ je przy ekstrapolacji znieksztatcen na
dana populacje¢. Jednak oprocz ekstrapolacji znieksztatcen nie bedacych anomaliami, nalezy ponownie rozwazy¢
wptyw, jaki wszelkie tego rodzaju znieksztalcenia beda miaty, jezeli nie zostang skorygowane.

A20. Przy testach kontroli nie ma potrzeby dokonywania zadnej bezposredniej ekstrapolacji odchylen, gdyz
wskaznik odchylen probki jest jednoczes$nie ekstrapolowanym wskaznikiem odchylenia populacji jako catosci.
MSB 330° zawiera dalsze wytyczne dotyczace przypadkéw, kiedy odchylenia wykrywane s dla kontroli, na
ktérych zamierza polega¢ biegty rewident.

Ocena wynikow badania wyrywkowego (zob. par. 15)
A21. W przypadku testow kontroli niespodziewanie wysoki wskaznik odchylenia w probce moze zwickszy¢
ocenione ryzyko istotnego znieksztatcenia, chyba ze zostaty uzyskane dalsze dowody badania uwiarygodniajace
pierwotng oceng. Dla badan szczegotowych, jezeli nie istniejg dalsze dowody badania dotyczace braku istotnego
znieksztatcenia, nicoczekiwanie wysoka kwota znieksztalcenia w probce moze wywotaé u bieglego rewidenta
przekonanie, ze dana grupa transakcji lub saldo konta zawierajg istotne znieksztatcenie.
A22. W przypadku badan szczegdtowych ekstrapolowane znieksztalcenie, wraz ze znieksztalceniem
stanowigcym anomalig¢, o ile takowe wystgpuje, stanowi najbardziej wlasciwg oceng znieksztalcenia w populacji
dokonang przez bieglego rewidenta. Jezeli ekstrapolowane znieksztalcenie, wraz ze znicksztalceniem
stanowigcym anomalie, o ile takowe wystepuje, przewyzsza dopuszczalne znieksztatcenie, probka nie dostarcza
uzasadnionej podstawy do sformulowania wnioskow na temat populacji objetej badaniem. Im bardziej
ekstrapolowane znieksztalcenie, wraz ze znieksztalceniem stanowigcym anomalig, zblizaja si¢ do
dopuszczalnego znieksztalcenia, tym wicksze prawdopodobienstwo, ze faktyczne znieksztalcenie w populacji
moze przewyzsza¢ dopuszczalne znieksztalcenie. Rowniez, jezeli ekstrapolowane znieksztalcenie jest wigcksze
od oczekiwanego znieksztalcenia stosowanego przez biegltego rewidenta do ustalenia wielkosci probki, biegly
rewident moze stwierdzi¢, ze wystgpuje niemozliwe do zaakceptowania ryzyko, iz faktyczne znieksztatlcenie w
populacji przewyzsza dopuszczalne znieksztalcenie. Analiza wynikdéw innych procedur badania pomaga
biegtemu rewidentowi w ocenie ryzyka, czy faktyczne znieksztatcenie w populacji przewyzsza dopuszczalne
znieksztatcenie, a uzyskanie dodatkowych dowodow badania pozwala zmniejszy¢ to ryzyko.
A23. Jezeli biegly rewident stwierdzi, ze zastosowanie badania wyrywkowego (probkowania) nie dostarczyto
uzasadnionej podstawy do sformutowania wnioskéw na temat populacji objetej badaniem, moze on:

e zwroci¢c si¢ do kierownictwa o sprawdzenie rozpoznanych znieksztalcen oraz okre$lenie
prawdopodobienstwa zaistnienia dalszych znieksztatcen oraz dokonanie koniecznych korekt Iub

e dopasowac rodzaj, czas przeprowadzenia i zakres dalszych procedur badania w celu uzyskania wymaganego
poziomu pewnosci. Na przyktad, w przypadku testow kontroli, biegly rewident moze zwigkszy¢ probke, zbadac¢
kontrole zastgpcze lub zmodyfikowa¢ odpowiednie procedury wiarygodnosci.

Zalacznik 1
(zob. par. A8)
Stratyfikacja (warstwowanie) i wybér wedlug wartosci wazonych

Analizujac cechy populacji, z ktorej zostanie pobrana probka, biegly rewident moze ustali¢, ze odpowiednia jest
stratyfikacja lub wybor wedlug wartosci wazonych. Niniejszy Zatacznik dostarcza bieglemu rewidentowi
wytyczne dotyczace stosowania stratyfikacji lub wyboru wedlug wartosci wazonych.

Stratyfikacja
1. Efektywnos$¢ badania mozna zwigkszy¢, jezeli biegly rewident podzieli populacje na warstwy, poprzez
rozdzielenie jej na autonomiczne podzbiory o okreslonych cechach. Celem stratyfikacji jest ograniczenie

3MSB 330 ,,Dostosowanie postepowania biegtego rewidenta do oceny ryzyka”, paragraf 17.
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réznorodno$ci pozycji objetych poszczegdlnymi warstwami, co pozwala na zmniejszenie wielkosci probki i
uniknigcie zwigkszenia ryzyka probkowania.

2. Przy przeprowadzaniu badan szczegétowych kryterium podziatlu populacji stanowia czgsto wartosci
pieni¢zne. Dzigki temu wigkszo$cia prac rewizyjnych mozna obja¢ pozycje o wyzszej wartosci, w przypadku
ktorych prawdopodobienstwo znieksztatcenia w postaci zawyzenia wartosci jest najwicksze. W podobny sposob,
populacja moze zosta¢ podzielona na warstwy w oparciu o okreSlona ceche zwigkszajaca ryzyko
znieksztalcenia; np. w przypadku badania odpiséw na naleznosci watpliwe — salda moga by¢ podzielone na
warstwy zroznicowane pod wzgledem termindw platnosci.

3. Wyniki procedur badania prébki zawierajacej pozycje pochodzace z danej warstwy mozna ekstrapolowaé
wylacznie na pozycje wchodzace w sklad tejze warstwy. Aby sformulowaé wniosek o catej populacji, biegly
rewident powinien uwzgledni¢ ryzyko istotnego znieksztalcenia dotyczace wszystkich pozostalych warstw
sktadajacych si¢ na cala populacj¢. Na przyktad 20% pozycji w populacji moze stanowi¢ 90% wartosci salda
danego konta. Biegly rewident moze zdecydowac si¢ na zbadanie probki tych pozycji. Powinien on nastgpnie
oceni¢ wyniki badania tej probki i wyciagna¢ wniosek o 90% wartosci salda, ktory bedzie odrebny od wniosku
dotyczacego pozostalych 10% salda (z ktérego zostanie pobrana kolejna probka lub w inny sposéb zostang
zgromadzone dowody badania wzglednie zostang one uznane za nieistotne).

4. Jezeli dana grupa transakcji lub dane saldo konta zostaly podzielone na warstwy, znicksztalcenia
ekstrapoluje si¢ osobno na kazda warstwg. Rozwazajac mozliwy wplyw znieksztatcen na taczne saldo konta lub
calg grupe transakcji, nalezy doda¢ do siebie ekstrapolowane znieksztatcenia stwierdzone w kazdej z warstw.

Wybér wedlug wartosci wazonych

5. Przy przeprowadzaniu badan szczegélowych efektywne moze okaza¢ si¢ przyjecie jako jednostek populacji
okreslonych jednostek pienieznych sktadajacych si¢ na populacje. Po wybraniu konkretnych jednostek
pieni¢znych z populacji, np. z salda naleznosci, biegly rewident moze sprawdzi¢ okreslone pozycje, np. salda
kont analitycznych, w ktorych znalazly sie te wybrane jednostki pieniezne. Jedng z korzysci ptynacych z tej
metody okre$lania jednostki populacji jest fakt, iz prace rewizyjne sa skierowane na pozycje o wigkszej
wartos$ci, poniewaz prawdopodobienstwo ich wyboru jest wicksze, co moze przyczyni¢ si¢ do zmniejszenia
wielkosci probki. Metoda ta moze by¢ stosowana w potgczeniu z metoda systematycznego wyboru probki
(opisang w Zalaczniku 4) i jest najbardziej skuteczna, kiedy pozycje wybiera si¢, stosujac wybor losowy.

Zalacznik 2
(zob. par. All)
Przyklady czynnikéw wplywajacych na wielkos$¢ probki w przypadku testéw kontroli

Ponizej przedstawiono czynniki, jakie biegly rewident moze uwzgledni¢, ustalajac wielko$¢ probki przy testach
kontroli. Czynniki te nalezy rozwaza¢ acznie przy zatozeniu, ze biegly rewident nie zmienia rodzaju ani czasu
przeprowadzenia testow kontroli, ani tez nie modyfikuje w inny sposob podejscia do procedur wiarygodno$ci w
reakcji na ocenione ryzyko.

WPLYW
NA
CZYNNIK WIELKOSC
PROBKI
1. Zwigkszenie zakresu, w Zwigkszenie | Im wigksza pewnos¢ chce uzyska¢ biegly rewident na
jakim dokonana przez podstawie skutecznos$ci dziatania kontroli, tym nizsze bgdzie
biegtego rewidenta ocena ocenione przez Dbieglego rewidenta ryzyko istotnego
ryzyka uwzglednia odnosne znieksztatcenia 1 tym wigksza bedzie musiata by¢ probka.
kontrole Jezeli z dokonana przez bieglego rewidenta ocena ryzyka
istotnego znieksztalcenia na poziomie stwierdzen wigze sig¢
oczekiwanie, ze kontrole dzialajg skutecznie, bieglty rewident
przeprowadza testy kontroli. Im bardziej biegly rewident
polega przy ocenie ryzyka na skuteczno$ci dziatania kontroli,
tym wigkszy powinien by¢ zakres przeprowadzonych przez
niego testow kontroli (a zatem zwigkszeniu ulega wielko$¢
probki).
2. Zwigkszenie Zmniejszenie | Im nizszy jest wskaznik dopuszczalnego odchylenia, tym
dopuszczalnego wskaznika wigksza musi by¢ probka.
odchylen
3. Zwickszenie oczekiwanego | Zwickszenie | Im wyzszy jest oczekiwany wskaznik odchylenia, tym
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wskaznika odchylenia
w badanej populacji

wigksza musi by¢ probka, co zapewnia mozliwos¢ racjonalnej
oceny rzeczywistego wskaznika odchylenia. Do czynnikoéw
wplywajacych na uwzglednienie przez bieglego rewidenta
wskaznika spodziewanego odchylenia zalicza si¢ wiedze
biegtego rewidenta o dziatalnosci gospodarczej jednostki (w
szczegblnosci procedury oceny ryzyka przeprowadzane w celu
zapoznania si¢ z kontrola wewnetrzng), zmiany kadrowe lub
zmiany w systemie kontroli wewnetrznej, wyniki procedur
badania przeprowadzonych w poprzednich okresach oraz
wyniki innych procedur badania. Wysoki wskaznik
spodziewanego odchylenia dla testoéw kontroli zapewnia
zazwyczaj minimalne, o ile w ogodle, obnizenie ocenionego
ryzyka istotnego znieksztatcenia.

4. Zwigkszenie pozadanego Zwigkszenie | Im wyzszy jest pozadany przez bieglego rewidenta poziom
przez bieglego rewidenta pewnosci, ze wyniki badania probki faktycznie wskazuja na
poziomu pewnosci, ze rzeczywiste istnienie odchylen w populacji, tym wigksza musi
rzeczywisty wskaznik by¢ probka.

odchylenia w populacji nie

przewyzszy dopuszczalnego

wskaznika odchylenia

5. Zwigkszenie liczby Wpltyw W przypadku wickszych populacji, rzeczywista wielko$¢
jednostek populacji w nieistotny danej populacji ma minimalny, o ile jakikolwiek, wptyw na
populacji (znikomy) wielko$¢ probki. Jednak w przypadku matych populacji

badanie wyrywkowe (probkowanie) moze by¢ mniej wydajne
niz alternatywne sposoby uzyskiwania wystarczajacych i
odpowiednich dowoddéw badania.

Zalacznik 3
(zob. par. Al11)

Przyktady czynnikow wptywajacych na wielko$¢ probki w przypadku badan szczegdtowych

Ponizej przedstawiono czynniki, jakie biegly rewident moze uwzgledni¢, ustalajac wielko$¢ probki przy
badaniach szczegdtowych. Czynniki te nalezy rozwazac¢ tacznie, przy zatozeniu, ze biegly rewident nie zmienia
podejscia do testow kontroli ani nie zmienia w inny sposob rodzaju, ani czasu przeprowadzenia procedur
wiarygodno$ci w reakcji na ocenione ryzyko.

CZYNNIK

WPLYW
NA
WIELKOS
¢ PROBKI

1. Zwigkszenie ocenionego
przez bieglego rewidenta
ryzyka istotnego
znieksztalcenia

Zwigkszenie

Im wyzsze jest ocenione przez bieglego rewidenta ryzyko
istotnego znieksztalcenia, tym wigksza musi byé probka. Na
ocen¢ ryzyka istotnego znieksztalcenia wpltywa ryzyko
nieodlaczne oraz ryzyko kontroli. Na przyktad, jezeli biegly
rewident nie przeprowadza testow kontroli, ocenione przez
niego ryzyko nie moze by¢ zmniejszone w zwiazku ze
skutecznym dziatlaniem kontroli wewngtrznej dotyczacej
okreslonego stwierdzenia. Dlatego tez w celu obnizenia
ryzyka badania do mozliwego do zaakceptowania niskiego
poziomu, konieczne jest zapewnienie niskiego ryzyka
przeoczenia oraz zwigkszenie udziatu procedur
wiarygodnosci. Im wigcej dowodow badania pochodzi z badan
szczegdlowych (czyli im nizsze jest ryzyko przeoczenia), tym
wieksza musi by¢ probka.

2. Zwigkszenie
wykorzystania innych
procedur wiarygodnosci
ukierunkowanych na to samo
stwierdzenie

Zmniejszeni
e

W im wigkszym stopniu biegly rewident polega na innych
procedurach  wiarygodnosci (badaniach szczegdtowych  lub
analitycznych procedurach wiarygodno$ci) w celu obnizenia
do mozliwego do zaakceptowania poziomu ryzyka
przeoczenia dotyczacego okreslonej populacji, tym mniejsze
znaczenie ma dla biegtego rewidenta probkowanie jako zrodto
uzyskiwania pewnos$ci, co umozliwia zmniejszenie probki.
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3. Zwigkszenie pozadanego Zwigkszenie | Im wyzszy jest wymagany przez bieglego rewidenta poziom
przez bieglego rewidenta pewnosci, ze wyniki badania probki faktycznie wskazuja na
poziomu pewnosci, ze rzeczywiste znieksztalcenie w populacji, tym wigksza musi
rzeczywiste znieksztatcenie w by¢ probka.
populacji nie przewyzszy
dopuszczalnego
znieksztalcenia
4. Zwickszenie Zmniejszeni | Im nizsze jest dopuszczalne znieksztalcenie, tym wigksza
dopuszczalnego e musi by¢ probka.
znieksztalcenia
5. Zwigkszenie kwoty Zwickszenie | Im wyzsza jest kwota znieksztalcenia, jakiego biegly rewident
znieksztalcenia, jakiego spodziewa si¢ w populacji, tym wigksza musi by¢ probka, aby
biegty rewident spodziewa si¢ zapewni¢ mozliwo§¢ dokonania racjonalnego szacunku
w populacji rzeczywistej kwoty znieksztatcenia
w populacji. Do czynnikow wptywajacych na ustalenie przez
biegltego rewidenta kwoty spodziewanego znicksztalcenia
nalezy stopien, w jakim warto$ci pozycji sg ustalane
subicktywnie, wyniki procedur oceny ryzyka, wyniki testow
kontroli, wyniki przeprowadzonych w poprzednich okresach
procedur badania oraz wyniki innych procedur wiarygodnosci.
6. Stratyfikacja Zmniejszeni | Jezeli wartosci pieniezne poszczegdlnych pozycji w populacji
(warstwowanie) populacji e wykazuja szeroki zakres (roéznorodno$¢), przydatna moze
W razie potrzeby okaza¢ si¢ stratyfikacja (warstwowanie). Jezeli populacje
mozna odpowiednio podzieli¢ na warstwy, to suma wielkosci
probek pobranych z warstw bedzie zazwyczaj mniejsza od
wielkosci probki, ktora bylaby konieczna do osiggnigcia
danego poziomu ryzyka probkowania, w przypadku gdyby
pobrano jedng probke z catej populacji.
7. Liczba jednostek populacji | Wptyw W przypadku wiekszych populacji, rzeczywista wielko$¢
w populacji nieistotny danej populacji ma minimalny, o ile jakikolwiek, wptyw na
(znikomy) wielko$¢ probki. Natomiast w przypadku matych  populacji
badanie wyrywkowe (probkowanie) jest czesto mniej wydajne
niz alternatywne sposoby uzyskiwania
wystarczajacych i odpowiednich dowodéw badania. (Jednak
w przypadku stosowania probkowania opartego o jednostki
pienigzne, zwigkszenie warto$ci pieni¢znej populacji
powoduje zwickszenie wielkosci probki, chyba ze zostatoby to
zrbwnowazone przez proporcjonalny wzrost poziomu
istotnosci dla sprawozdan finansowych jako catosci [lub, jesli
ma to zastosowanie, poziomu lub pozioméw istotnosci dla
poszczegolnych grup transakceji, sald i ujawnien])
Zalacznik 4
(zob. par A13)
Metody wyboru prébki

Istnieje wiele metod wyboru probek. Podstawowe metody sg nastepujace:

(a) wybor losowy (zastosowanie generatora liczb losowych, np. tablic liczb losowych),

(b) wybor systematyczny, w przypadku ktorego liczbe jednostek populacji w populacji dzieli si¢ przez
wielko$¢ probki, aby okresli¢ przedziat probkowania wynoszacy, np. 50, a nastgpnie wybiera si¢ kazda co 50-ta
jednostke populacji, ustaliwszy najpierw punkt startu w ramach pierwszych 50-Ciu jednostek. Chociaz punkt
startu moze zosta¢ okreslony niesystematycznie (przypadkowo), to prawdopodobienstwo uzyskania probki
rzeczywiscie wybranej losowo wzrosnie, jezeli punkt startu zostanie okreslony przy zastosowaniu
komputerowego generatora liczb losowych lub tabel liczb losowych. Stosujac wybdr systematyczny, biegty
rewident musi ustali¢, czy struktura jednostek populacji w populacji nie powoduje pokrywania si¢ przedziatu
probkowania z jakim$ konkretnym uktadem populacji,

(c) probkowanie oparte o jednostki pienigzne jest rodzajem wyboru wedtug warto$ci wazonych (zgodnie z
opisem przedstawionym w Zataczniku 1), w ktorym wielkos¢ probki, wybodr i ocena prowadza do wyrazenia
wnioskow w warto$ciach pieni¢znych,
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(d) wybor niesystematyczny (przypadkowy), w ktorym biegly rewident nie stosuje zadnej usystematyzowanej
techniki. Chociaz biegly rewident nie stosuje zadnej techniki strukturalnej, powinien unika¢ tendencyjnosci badz
przewidywalnosci (np. opuszczania pozycji trudnych do zlokalizowania lub wybierania badz opuszczania za
kazdym razem pierwszych lub ostatnich zapiséw na stronie), a tym samym starac¢ si¢ zapewnié, aby wszystkie
pozycje w populacji mogly zosta¢ wybrane do probki. Wybdr niesystematyczny (przypadkowy) nie jest
odpowiedni, jezeli stosuje si¢ probkowanie statystyczne,

(e) wybor blokowy polega na wyborze z populacji bloku(6w) kolejno nastepujacych po sobie pozycji. Wybor
blokowy zazwyczaj nie moze by¢ stosowany do badania wyrywkowego (probkowania), gdyz wigkszosé
populacji posiada taka strukture, ze mozna si¢ spodziewaé, iz pozycje w jakiej$ sekwencji bedg miaty podobne
cechy, ale bedg to cechy odmienne od pozycji w innym miejscu w populacji. Chociaz w pewnych
okolicznosciach sprawdzenie bloku pozycji moze by¢ odpowiednig procedurg badania, to rzadko bedzie to
odpowiednia technika wyboru probki, jezeli biegly rewident zamierza na podstawie probki sformutowaé
prawidtowe wnioski o calej populacji.
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